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ZP-261-77/2019/UN

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA
W ZAKRESIE PAKIETOW NR 3, 6,7, 8, 11, 12
ORAZ
INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERT W ZAKRESIE PAKIETOW NR 1, 8, 9

dot.: przetargu nieograniczonego powyzej 144 000 euro Nr ZP-261-77/2019
na Dostawe odczynnikow dla Pracowni Cytogenetyki, Banku Komorek
Krwiotworczych i materialow pomocniczych stosowanych w SPSK 1

Zgodnie z art. 92 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamowien publicznych
z pOzniejszymi zmianami Zamawiajacy informuje, ze uniewaznit postepowanie w zakresie
pakietow nr 3,6, 7, 8, 11, 12

PAKIET NR 3. 6.7, 11, 12

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 93. ust 1. pkt. 1 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamowien publicznych z
pézniejszymi zmianami Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia,
jezeli nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu (....).

Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiajacy uniewaznit postepowanie w zakresie pakietow nr 3, 6, 7, 11, 12, poniewaz nie
ztozono zadnej oferty.

PAKIET NR 8

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 93. ust 1. pkt. 1 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamdwien publicznych z
pézniejszymi zmianami Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia,
jezeli nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu (....).

Uzasadnienie faktyczne:
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Zamawiajacy uniewaznit postgpowanie w zakresie pakietu nr 8, poniewaz nie ztozono
zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

—ZLOZONO 1 OFERTE

OFERTA NR 1. CYTOGEN - POLSKA SP. Z 0.0, UL. KS. STANISLAWA
SUCHOWOLCA 6, 65-100 ZGIERZ

z ceng netto: 2 168,00 PLN, wartos¢ brutto: 2 666,64 PLN

Termin ptatnosci: 60 DNI

Oferta odrzucona na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy Pzp

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamowien publicznych z
pOzniejszymi zmianami Zamawiajacy informuje o odrzuceniu:
> wPAKIECIENR 1
Oferte wykonawcy BIOLIKE JAROSLAW GAUDYN, UL. WIERZYNKA 6B,
32-020 WIELICZKA na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy Pzp, poniewaz jej
tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.
Zamawiajacy zgodnie z zapisem Zalacznika nr 2 do SIWZ do pakietu nr 1 wymagat:
- w pozycji 1 - Workow kriogenicznych o wymiarach: szerokos$¢ 12,7 cm, dtugos¢ 15,3
cm, pojemno$¢ mrozenia min-max 30-70 ml. Worki wykonane z materiatu EVA,
Kazdy worek wyposazony jest w 2 luery zenskie.
Kazdy z workéw kriogenicznych wyposazony jest w dren z mozliwo$cig wyodrebnienia
probki ,,pilotki”. Zgrzewajac w zaleznosci od potrzeb mozna otrzymac 4 probki-pilotki.
1 op = 24 szt.
- w pozycji 2 - Workow kriogenicznych o wymiarach: szeroko$¢ 12,7 cm dtugosé 22.8
cm, pojemno$¢ mrozenia min-max 55-100 ml. Worki wykonane z materiatu EVA,
Kazdy worek wyposazony jest w 2 luery zenskie.
Kazdy z workéw kriogenicznych wyposazony jest w dren z mozliwo$cig wyodrebnienia
probki ,,pilotki”. Zgrzewajac w zaleznosci od potrzeb mozna otrzymac 4 probki-pilotki.
1 op = 24 szt.
Wykonawca zaoferowal w pozycji 1 Worki kriogeniczne CryMACS Freezing Bag 250,
nr katalogowym 200-074-401 o wymiarach 120 mm (12 cm) szeroko$ci 1 150 mm (15
cm) dlugosci, w pozycji 2 Worki kriogeniczne CryMACS Freezing Bag 500, nr
katalogowym 200-074-402 o wymiarach 120 mm (12 cm) szerokosci i 205 mm (20,5
cm) dtugosci.
Zatem oferta Wykonawcy BIOLIKE JAROSEAW GAUDYN jest niezgodna z opisem
przedmiotu zamowienia okre§lonym w SIWZ w zakresie szerokosci oraz dhugosci i
podlega odrzuceniu, na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy Pzp.

Oferte wykonawcy BIAMEDITEK SP. Z 0.0., UL. ELEWATORSKA 58, 15-

620 BIALYSTOK na podstawie art. 89 ust 1 pkt 4) w zw. z art. 89 ust. 1 pkt. 6
ustawy Pzp albowiem zawiera razaco niska cen¢ oraz zawiera bledy w obliczeniu
ceny.

Zamawiajacy w SIWZ (w Rozdziale I pkt. 6 oraz Zataczniku nr 2 do SIWZ) wskazat
sposOb obliczenia ceny. Ztozona przez wykonawce oferta zawiera btedy w obliczeniu
ceny (co znajduje potwierdzenie w udzielonych przez Wykonawce wyjasnieniach w
ramach razaco niskiej ceny). Wykonawca przyznat bowiem, iz zaszta pomytka i zamiast
ceny jednostkowej za opakowanie zostala wpisana cena jednostkowa za sztuke. Na
podstawie tego o§wiadczenia uprawnione jest twierdzenie, iz w tabeli znajdujacej si¢ w
formularzu ofertowym w kolumnach oznaczonych jako "cena jednostkowa netto i brutto"
wykonawca btednie podat ceny za jedno opakowanie workéw kriogenicznych podczas,
gdy ze sposobu obliczenia ceny wskazanego w SIWZ wynikato jednoznacznie, iz cena
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jednostkowa netto i brutto zgodnie z jednostkqg miary wskazang w Zatgczniku nr 2 do
SIWZ winna by¢ podana za 1 opakowanie. Ponadto w opisie przedmiotu zamowienia
wskazano, ze ,,1 op.= 24 szt.”: Cena zaoferowana przez Wykonawce dotyczy 1 sztuki.
Cena jednostkowa netto powinna byta uwzglgdnia¢ ceng za 1 op. zawierajace 24 sztuki.
Ponadto na pierwszej stronie formularza ofertowego zataczonego do SIWZ bezsprzecznie
wskazano, ze kwota zaoferowana za dostaw¢ przedmiotu zaméwienia dotyczy catosci
przedmiotu zamoéwienia, czyli w poz. 1 - 4 op. x 24 szt. 1 w poz. 2 - 20 op. x 24 szt.

W $wietle powyzszego nie sposob uzna¢ powyzszej omylki, za omyltke, o ktoérej mowa w
art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy pzp tj. "inng omylke polegajaca na niezgodnosci oferty ze
specyfikacja istotnych warunkéw zamowienia, niepowodujacg istotnych zmian w tresci
oferty".

Nie jest zatem dopuszczalne poprawienie oferty wykonawcy. Oferta wykonawcy zawiera
btedy w obliczeniu ceny albowiem nie obejmuje prawidlowej ilosci przedmiotu
zaméwienia.

Wykonawca w sposob niezgodny z trescia SIWZ obliczyl catkowita warto$¢ netto 1
brutto przyjmujac za podstawe cene za jedng sztuke, a nie jak nakazywata SIWZ ceng za
1 opakowanie.

Podsumowujac w niniejszym stanie faktycznym doszto do btedu w obliczeniu ceny.
Oferta Wykonawcy BIAMEDITEK SP. Z 0.0. zostaje odrzucona w oparciu o
podstawy wskazane na wstepie.

w PAKIECIE NR 8i9

Oferte wykonawcy CYTOGEN — POLSKA SP. Z O.0., UL. KS. STANISLAWA
SUCHOWOLCA 6, 65-100 ZGIERZ na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy Pzp,
poniewaz jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow

zaméwienia.

Zamawiajacy zgodnie z zapisem SIWZ w Rozdziale Il wymagal, aby ,,oferowany
przedmiot zamowienia stanowil wyrob medyczny w rozumieniu ustawy z dnia
20maja 2010 r. o wyrobach medycznych (Dz. U.2017.211 t. j. z dnia 2017.02.03 z
po0zn.zm.) oraz byl wprowadzony do obrotu i uzywania na terenie RP zgodnie z
obowiazujacymi przepisami i posiadal wymagane dokumenty potwierdzajgce ten
fakt - nie dotyczy pakietu 5 poz.1, pakietu 6-7, pakietu 10 poz. 1,4, pakietu 11-12”.
Wykonawca w pakiecie nr 8 1 9 zaoferowal produkty wycenione z 23 % stawka
podatku VAT.

Ponadto w ofercie zostalo ztozone wyjasnienie, ze Wykonawca ,,CytoGen Polska Sp. z
0.0. nie podlega obowigzkowi zglaszania do Prezesa Urzedu Rejestracji Produktow
Leczniczych i Produktéw Biobojczych na podstawie ustawy z dnia 20 maja 2010 r. o
wyrobach medycznych (dz. U.. 107, poz. 679) produktow umieszczonych w pakiecie
numer 819”.

Zamawiajacy w toku badania oferty wezwat wykonawce pismem z dnia 20.01.2020 r.
do wyjasnienia tre$ci ztozonej oferty do pakietu nr 8 i 9 w zakresie szczegdtowego
formularza cenowego tj. podania szczegoétowego uzasadnienia zastosowania 23 %
stawki podatku VAT.

Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie wyjasnit kiedy ma zastosowanie stawka 8%
podatku VAT, przytoczyl m.in. definicj¢ wyrobu medycznego w nawigzaniu do ustawy
z 20 maja 2010 r. o wyrobach medycznych oraz wskazal, ze produkty bedace
przedmiotem zamodwienia ,,nie s3 wyrobami medycznymi w rozumieniu ustawy o
wyrobach medycznych 1 Wykonawca nie mogl skorzysta¢ z obnizonej stawki podatku
dla dostawy takich produktow jak wymienione w pakiecie nr 8 1 9, bowiem aktualna
tres¢ poz. 105 zal. Nr 3 do ustawy o podatku od towarow i ustug wskazuje, ze
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wylacznie wyroby medyczne objete sa 8% stawka podatku. Zatem do ww. dostawy
powinna by¢ zastosowana stawka 23%, o ktorej mowa w art. 41 ust. 1 w zw. z art. 146a
pkt 1 ustawy o VAT.

Majac na uwadze powyzsze Zamawiajacy odrzuca ofert¢ wykonawcy CYTOGEN
— POLSKA Sp. z o0.0. na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy Pzp, poniewaz jej tres¢
nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia. Zamawiajacy
wymagal aby oferowany przedmiot zamowienia opisany w pakiecie 8 1 9 stanowit
wyrob medyczny w rozumieniu ustawy z dnia 20 maja 2010 r. o wyrobach
medycznych (Dz. U.2017.211 t. j. z dnia 2017.02.03 z po6zZn.zm.), natomiast
wykonawca zaoferowat zarowno w pakiecie nr 8 1 9 produkty nie bedace wyrobami
medycznymi.
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